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Osszefoglalo

Az artéri ndvényzet szamos vegetacié tipust foglal magaba a folyéhalézat mentén, fliggetlenil azok
megjelenésétdl vagy eredetétdl, és mikodésében kapcsolddik a vizrendszer egyéb elemeihez és a
kornyezd teriiletekhez. Az artéri névényzet az arterekhez kétédik, amely olyan taji egység, ami nyilt (a
vizrendszer és a kérnyez6 magasabb terlletek felé) és Osszetett (pl. természeti és tarsadalmi
folyamatok iranyitjdk). A vizfolyasokat kdvetd teruletek befolyasoljdk a folydvizi folyamatokat, és
viszont, a folydvizi folyamatok is befolyasoljak az artéri zonat. Az itt él6 kozosségek szerkezete és
Okologiai miikddése valtozik a vizrendszer négydimenzids terében (hosszanti, oldaliranyu, vertikalis és
idébeli). Ez a valtozast féleg a bio-klimatikus, geomorfologiai és terlilethasznalati folyamatok iranyitjak,
amelyek ugyanakkor természetes és antropogén hatasok alatt alinak. Ez a valtozatossag befolyasolja
azt, hogy hogyan definialjak az artéri/parti névényzetet, hogyan nevezik, hogyan hatarozzak meg a
kiterjedését, és milyen mddon vizsgaljak. Funkcionalis szempontbdl a lehatarolasnak illeszkednie kell
a célokhoz. Egy nem megfelel6 vagy tulsagosan szlk lehatarolas ahhoz vezethet, hogy az artéri
névényzet bizonyos tulajdonsagai és funkcidi elesznek. Ugyanakkor, a széles lehatarolas segithet
abban, hogy 0&sszetetten értelmezzik a folyamatokat és az artéri ndvényzettel kapcsolatos
kérdéseket, illetve kdzvetitslink az érdekelt felek kdzott.

Fébb javaslatok:

1. Ugy tekintsiink az artéri/parti savra, mint Osszetett tarsadalmi-okolégiai rendszerekre,
amelyeket természeti ES antropogén tényezék iranyitanak, és amelyeknek idében dsszetett
fejlédési utjaik lehetnek.

2. Az artéri/parti novényzetet nyilt rendszerként értékeljik, amely (1) kapcsolatban all a
folydbmederrel, a tavolabbi teriletekkel és a vizgy(jtd felsébb részeivel, a légkorrel és a hozza
tartozo lledéktesttel, és (2) amelynek kapcsolatai kétiranyu fluxusokban nyilvanulnak meg.

3. Olyan definiciét és lehatarolast alkalmazzunk, amely integralja és maximalizélja az dsszes
tarsadalmi-okoldgiai funkciot (azaz az 0©ko-szisztéma szolgaltatasok tamogato, ellato,
szabalyozo és kulturalis funkcidit).

4. Mutassunk be példakat és modszereket a j6 és kdvetendd gyakorlatokra az artéri/parti zéna
lehataroldsanak alkalmazasaiban.

5. Tisztazzuk a hely-specifikus ismereteket, illetve azokat, amelyek szélesebb korben is
alkalmazhatok (pl. minimum artéri/parti zéna szélessége ami az adott funkcioé biztositasahoz
szukséges, az alkalmazott topografiai index alkalmazhatdsaga az artér lehatarolasakor).
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1. BEVEZETES — ARTERI/PARTI NOVENYZET: A FOLYORENDSZEREK SARKALATOS ELEMEI

Az artéri/parti ndvényzet a folyérendszerek sarkalatos elemét képezi, és tébbféle funkcidval
rendelkezik (Malanson, 1993; National Research Council, 2002; Naiman et al., 2005; 1. 4bra). Fizikai
szempontbdl nézve az artéri ndvényzet megvaltoztatja az folyé aramlasi viszonyait, igy befolyasolja a
hordalék lerakodast, a partokat stabilizélja, a lerakott hordalékot kolonizacidja révén megkéti, a
folyokba uszadékot juttat stb. (Gurnell and Gregory, 1995; Piégay and Gurnell, 1997; Tabacchi et al.,
1998; Gurnell and Petts, 2006; Corenblit et al., 2007; Gurnell, 2014). Morfoldgiai szempontbdl nézve
ez a hatas olyan er8s lehet, hogy a névényzet akar a folyok teljes atalakulasat (metamorfozisat) is
okozhatja (Tal et al., 2004). Kémiai szempontokat figyelembe véve a névényzet a folyok bio-geokémiai
ciklusaban vesz részt, példaul a puffer-képessége révén javitia a vizmin6séget az olyan
mez6gazdasagi jellegl vizgyijtékben, amelyekben a szennyezés nem pont-szer(i (Sabater et al.,
2003; Mander et al.,, 2005). Biolégiailag az artéri/parti névényzet faj-gazdag és a regionalis bio-
diverzitast noveli (e.g. Tabacchi, 1992; Naiman et al., 1993; Pautou et al., 1997; Jobin et al., 2004;
Sabo et al., 2005; Schnitzler-Lenoble, 2007). Ez a bioldgiai szerep kapcsolodik az éléhely és az éko-
folyosé funkcidjahoz is (pl. Décamps et al., 1987; Rosenberg et al., 1997; Seymour and Simmons,
2008; Schnitzler-Lenoble, 2007; Roshan et al., 2017, de la Fuente et al., 2018), raadasul az artéri
névényzet befolyasolja a vizi 6koszisztémak hémérsékletét és szerves-anyag inputjat is (pl. Beschta
et al., 1987; Maridet, 1994; Hill et al., 2001; Ferreira et al., 2016; Miura and Urabe, 2015; Astudillo et
al., 2016; Wawrzyniak et al., 2017; Dugdale et al., 2018). Ezen funkciok egy részét, mint kritikus helyi
tényez6t hatarozzak meg, hiszen a globalis valtozasok helyi hatasat mérsékelhetik, példaul a
vizfolyasok hémérsékleti viszonyait (Kristensen et al., 2015; Trimmel et al.,, 2018). Tarsadalmi
szempontbdl nézve az artéri névényzet az 6t kérbevevd taj szerves része, meghatarozza annak
sajatossagait, és igy hozzajarul a kulturdlis ©6koszisztéma szolgaltatasokhoz (pl. rekreacio, hit,
iNspiracio).

Biodiverzitas

1. abra: Az artéri névényzet sarkalatos eleme szamos tarsadalmi-okolégiai rendszernek
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Ezeknek s szolgaltatd funkcidknak egy részét elényodsként értékeljuk, mivel javitjak az emberek jolétét,
hiszen kiranduldhelyll szolgalnak, vagy nyersanyag (pl. fa, energia) nyerhetd bel6luk, vagy éppen a
vizmindséget javitjak (Gren et al., 1995; Kenwick et al., 2009; Recchia et al., 2010; Flores-Diaz et al.,
2014). Ugyanakkor az értéri névényzet tobb hatranyos szolgaltatast is nyujt (dis-service), amelyek a
negativ megitéléséhez vezetnek, és amelyek féleg a szélséséges vizrajz helyzetekhez kapcsolédnak.
Példaul kisvizkor a partokat kiséré névényzet bar bearnyékolja a medret, ami csokkenti a parolgast,
ugyanakkor vizet is vesz fel (Pivec, 2002; Lamontagne et al., 2005; Salemi et al., 2012; Irmak et al.,
2013; Flanagan et al., 2017). Azonban a vizfelvétel fliigg a vegetacio tipusatdl is, hiszen altalaban a
helyi fajok kevesebb vizet vesznek fel, mint a behurcolt fajok (Ehrenfeld, 2003), ami a tarsulason beldl
kompeticiohoz vezethet. Arvizkor az artéri/parti ndvényzetnek egymasnak ellentmondd hatasai
lehetnek az arvizekre. Helyileg az érdesség révén akadalyozzdk a vizaramlast a mederbdl az artér
felé (azaz csokkentik a vizsebességet, mérseklik az er6ziét és az infrastruktiraban okozott karokat),
de ndvelhetik is az adott vizhozamhoz tartozé vizszintet. A parti névényzet altal termelt uszadékfa
folyasiranyban lejjebb novelheti az arvizek kockazatat, ugyanakkor csdkkentheti is az arhullamok
magassagat, mivel a felsébb szakaszokon el6segiti a vizvisszatartast. A helyiek szerint tovabbi
lehetséges negativ hatas, ha az artéri erdék terjednek (pl. elhagyott legel6kdn vagy mezdgazdasagi
tertleteken), hogy igy megvaltozik a kulturtaj és a hely identitasa (Schnitzler and Génot, 2012).

Figyelembe véve az artéri névényzet folydérendszerekben betdltott tarsadalmi-okoldgiai szerepét, nagy
szamu elméleti és gyakorlati kutatas foglalkozik vele. Ebbél kbvetkez6en szamos névvel is illetik azt a
novényzetet, ami a partokon megtelepszik: artéri mocsar-erdd, galéria-erdd, artéri erd6, angolul
»alluvial swamp forests”, “gallery forests”, “floodplain forests”, stb., franciaul “ripisylve”, “forétalluviale”,
“boisementriverain”, stb., és spanyolul “bosque de ribera”, “bosqueribereiio”, “Soto”,
“bosqueengaleria”, stb. Angol nyelvteriileten tébb, mint 30 szakkifejezés van a vizek mellett él6
névényzetre (Fischer et al. 2001). Raadasul a fogalom zavarossagat az is fokozza, hogy gyakran
ugyanugy hivnak kulénb6z8 tipusokat, vagy épp forditva, ugyanannak lehetnek kilénb6z8
elnevezései (Clerici et al., 2011). A fogalmak ezen sokfélesége és kevertsége vezethet ahhoz, hogy a
noévényzettel foglalkoz6é szakemberek nem értik meg egymast és fesziltségek keletkeznek.

2. A MUNKA CELJA

Ennek az dsszefoglalonak az a célja, hogy segitse az artéri z6na és az artéri névényzet azonositasat
a folyovizi rendszerek mentén. Azonositas alatt ennek az dsszetett fogalomnak a meghatarozasat és
korulhatarolasét is értjuk, ami két kulénbdzé kdzelités. A kdrulhatarolas annak a képességét jelenti,
hogy tudjunk rajzolni egy olyan térképet, amely egyértelmiien mutatja, hogy mi van az artéri savon
kivil és mi van azon belll, és igy gyakorlati/jogi alkalmazasi lehetéségei vannak. Ennek eléréséhez
el6szér az artéri ndvényzet/zdna hasonlésagait kell feltarnunk, majd a meghatarozasuk kdvetkezhet
kiilénb6zé szempontok szerint.

Az bsszefoglalé néhany relevans eleme megtalalhato a kbvetkezd kiadvanyokban: definiciék: National Research
Council (2002), Verry et al. (2004), Naiman et al. (2005), Clerici et al. (2011) és Dufour et al. (2019),
kériilhatarolas mddjai: Clerici et al. (2013) és de Sosa et al. (2017).

3. Az ARTERI/PARTI SAV ES NOVENYZET ALTALANOS TULAJDONSAGAI




Annak ellenére, hogy a folyopartokon megtelepedd ndvényzetre tobbféle szakkifejezés létezik, van
néhany kdzo6s tulajdonsaguk.

1. Az artéri z6na a folyérendszer mentén huzédo terillet, ahol az alrendszerek egymast
befolyasoljak a fizikai, biolégiai kémiai és egyéb kapcsolataik révén (2. abra).
e A kapcsolatok f6 meghatarozoéja a viz, az oldaliranyu lefolyas, az arvizek és a talajviz-
valtozasok révén.

o Ez ateriilet sajatos ndvényvilagnak ad otthont, mivel az arvizek zavar6 hatast fejtenek
ki (3.a abra), de elontéskor az oxigén-hianyos allapotok is stresszt generalnak (3.b
abra) és mivel viztdbblettel rendelkezik a magasabb fekvési térszinekhez képest,
ugyanis itt magasabb a talajviz.

Magasabban fekvé teriilet, lejték Artéri zéna

viz, tApanyag |

biomassza I

2. abra: Az artéri zé6na elméleti modellje. A nyilak az anyag-, energia, viz- és informacié-aramlas iranyat mutatjak. (a
példa nem kizarélagos)

3. abra: a) Jellegzetes novényzet (Salix sp.) jelenik meg a bolygatott kavics-zatonyon, (Ain folyo, Franciaorszag); és b)
oxigénhianyos allapot a partfal aljaban (Alnus sp., Doulon folyé, Franciaorszag).



2. Az artéri névényzet egy osszetett novényzeti egység, ami az artéri savban jellemzé.

o Az artéri nbvényzet az artereken jelenik meg, ami ,a szarazfoldi és a vizi 6koszisztémak
kozotti atmeneti terllet... és ami fokozatosan elkulonll kdérnyezetétél a bio-fizikai
jellemzdi, Okologiai folyamatai és éldvilaga révén. Ez olyan terllet, amely 6sszekéti a
viztesteket a vellk hataros magasabb fekvés( teriiletekkel a felszini és felszin alatti
hidrolégiai kapcsolatok révén. Magaba foglalja a terresztrikus 6koszisztémak azon részét
(befolyasol6 zéna), amely alapvetéen befolyasolja az energia és anyagforgalmat a vizi
Okoszisztémak felé” (National Research Council, 2002). A zéna/sav kifejezést helyenként
helyettesitik a terulettel, dkoténnal, rendszerrel vagy tajjal (1. tablazat), mivel a zénat
tdbbszdr tagan értelmezik (klimazénakeént), ahelyett hogy az artéri sav legfontosabb helyi
tulajdonsagaként hasznalnak.

e Az artéri névényzet mozaikos formaban jelenik meg, amely mozaikok kilénbézhetnek
megjelenésikben, szerkezetikben és dsszetételikben, mivel a fizikai peremfeltételek is
helyrél-helyre valtoznak (pl. arvizekkor a vizsebesség, vizszint feletti magassag,
uledékek milyensége), akarcsak a formak kora és a terllet hasznalata (pl. legeltetés,
erdégazdalkodas; 4. abra).

4. abra: Vegetacio-térkép az Ain és Rhone folyok torkolatanal (forras: Girel, 1986). Minden szin mas-mas tarsulast
jelez.

e Az Aartereken olyan tarsulasok jellemzbek, amelyek alapvetéen kulénbdéznek a
magasabban fekvd terlletek novényzetétdl, igy az egész Foldon az artéri ndvényzet
hozzajarul egy adott régié ndévényzetének gazdagsagahoz (Sabo et al., 2005).

o Egyszerisithetd diszkrét megkdzelités szerint a tarsuldsok csoportosithaték a jellemzd
folyovizi folyamat alapjan. Eurépa sokszini bio-klimatikus kérnyezetében Gurnell et al.
(2016) négy artéri savot kulonitett el az artéri zonan belil, amelyeket a medertdl felfelé
haladva nevezett meg: ,dominaléan folyévizi zavaras savja (durva hordalék erézidja és
lerakodasa)”, ,dominaléan folydvizi zavaras savja (finomszem( hordalék lerakédasa)’,
,elontés dominanciaja” és ,talaj-nedvesség valtozasanak dominanciaja” (5. abra).
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5. abra: Az artéri zéna lateralisan huzodo savjai a vizrendszer mentén, ahol a savokat kiilonb6z6 hidro-geomorfolégiai
folyamatok uraljak (forras: Gurnell et al., 2016)

3. Az artéri zonat és novényzetet meghatarozd legtdbb definicid funkcionadlis megkozelitést
alkalmaz, és hangsulyozza a kétiranyu kapcsolatokat a vizi és szarazfoldi (terresztrikus)
rendszerek kozott, amelyek lehetnek hidroldgiai, morfolégiai, kémiai és bioldgiai folyamatok (1.
tablazat).



Kifejezés Meghatarozas Tipus Fo6 Hivatkozas

terilet
Artéri/parti zona (vagy terllet vagy 6kotén vagy taj vagy rendszer)
Artéri/parti A szarazfoldi és vizi kérnyezet kozotti F Flu Swanson et al., 1982
zbna kapcsolat (kélcsénhatas) zonaja

A noévényzet, hidrolégia és domborzat
meghatarozzak a két terllet kozotti
kapcsolat tipusat, iranyat és mértékét.
Az artéri kapcsolatok kétiranyuak, azaz a
szarazfoldi rendszerek befolyasolhatjak
a vizi rendszereket és forditva.

A szarazfoldi és vizi Okoszisztémak F Flu Gregory et al., 1991

kozotti kapcsolat haromdimenziés zonaja.
Az artéri zoéna hatarai az elontott

terileten  kivil  hazédnak, illetve
vertikalisan a partokat kisér6 névényzet
lombkoronajaban.

Kozvetlenil a folyd vagy patak melletti FIS Flu/Geo | Bren, 1993
terilet, ahol a folyamatokat a viz

kbzelsége jol meghatarozhatéan
befolyasolja.
A legalacsonyabb és legnagyobb F Flu Naiman and Décamps, 1997

vizallasok kozotti mederrészlet, illetve a
szarazfoldi terlletek azon része a
legmagasabb vizszint folétt, ahol a
ndvényzetet a megemelkedett ar- és
talajvizszint befolyasolhatja, és ahol a
talajok vizet képesek raktarozni. [...]
Ezen a zoénan kivll a névényzetet bar a
vizjards nem befolyasolja, de ha
hozzajarul az artér és a meder
szervesanyag-forgalmahoz, vagy azok
fizikai jellegéhez, pl. az arnyékold hatas
révén, akkor tekinthetd az artéri zéna
részének.
A szarazfoldi és a vizi Okoszisztémak F Flu National Research Council, 2002
kozotti atmenet, amelyet a bio-fizikai
tényezdk, az Okologiai folyamatok és az
él6vilag fokozatos, gradiens menti
valtozasa jellemez.
Olyan terlletek, amelyeken keresztll a
felszini és felszin alatti hidroldgiai
folyamatok révén a viztest kapcsolédik a
magasabban fekvd teriiletekhez.
Okolégiai fogalom, amely utal a F Flu Osterkamp, 2008
folyérendszerek azon részére, amelyeket
az arviz eldnt vagy vizzel telit, magaba
foglalja az aktivan fejlédé folyovizi
formakat, mint példaul meder, zatonyok,
holtagak, mélyedések és folyohatak.
Kulénésen az arid és szemiarid
(vizhianyos) terileteken az artéri zéna
olyan ndvényeknek és él6lényeknek
adhat otthont, amelyek nem élnek meg a
kérnyezd szaraz teriileteken.
Szemi-terresztrikus teriletek, amelyek a F Flu Vidon et al., 2010
szarazfoldi és a vizi koérnyezet hataran
fekszenek.
Gyakran befolyasolja ezen teriileteket az
arviz, és Osszekétik a magasabb
térszineket a vizi kdrnyezettel a felszini
és felszinalatti vizmozgéas révén.
A folyé partéle menti terilet, ahol a S Soi Ledesma et al., 2018
szerves-anyagban gazdag talaj atmenetet
mutat a szerves-anyagban szegény
talajokkal. [...]
Ez a definicié a talajtulajdonsagokon
alapszik, és szintén vannak domborzati
és bioldgiai dimenziéi. A fent emlitett
talajtani atmenet altalaban egydtt jar a

felszin lejtésének fokozatos
névekedésével és a vegetacio
véltozasaival., amelyek in
A foly6 partjai vagy hatara. S Flu http://medwet.org/aboutwetlands/wetland-
Bar ezt a fogalmaz gyakran felcserélheté terminology/

maédon hasznaljak az artérrel, ez a parti
sav viszonylag keskeny, 6sszehasonlitva
az artérrel. A parti savban az arhullamok




dltalaban  gyorsabbak és kevésbé
kiszamithatoak, mint az artereken.

Artéri teriilet

Olyan harom dimenziés o©koton, ahol a
szarazfoldi és a vizi Okoszisztémak
Osszekapcsolddnak, amely vertikalisan a
talajviz szintjétél a lomkoronaig terjed,
oldaliranyban pedig az artéren at a
kornyez6 lejtékig. Vizet vezet, mig
hossziranyban a meder mentén huzdédik
kiilénb6zd szélességben.

Flu

lIhardt et al., 2000

Artéri 6kotén

Olyan harom-dimenziés tér, ahol a
szarazfoldi és vizi  6koszisztémak
kolcsénhatasa zajlik, amely a talajvizig
illetve a lombkorona tetejéig terjed az
artéren at a kérnyezd lejtbs tertletek fele,
amelyen a viz aramlik, oldaliranyban a
szarazfoldi Okoszisztémakhoz
kapcsolodik, és valtozatos szélességben
koveti a vizfolyast.

F/S

Flu

Verry et al., 2004

Artéri
rendszerek

Atmeneti szemi-terresztrikus  teruletek,
amelyek rendszeres édes-viz boritas alatt
allnak, és amelyek a viztestektdl a
magasabban 1év6 ndvénytarsulasokig
hdzoédnak.

Flu/Bio

Naiman and Décamps, 2005

Artéri ta)

Barmilyen olyan tji egység, ami
kapcsolodik a viztestekhez, amelyeket
kdzvetlenul befolyasol és befolyasoltatva
van altaluk.

Geo

Lovett and Price, 1999

Artéri életformak*

Artéri rét*

Flves vegetacié, ami a folyo altal lerakott
hordalékon né.
Rendszeresen elarasztott rét, amelyet
gyakran kaszalnak.

Bio

Eriksson, 2008

Artéri erd6*

Artéri fas novényzet vagy olyan
noévényzet, ami kdzvetlendl kapcsolodik a
folyékhoz és patakokhoz.
Az artéri erd6 az aktiv medertél az aktiv
artéren at a teraszokig terjed.

Bio

Naiman et al., 1998

Artéri
bozétos*

Bokrok, amelyek a folyod mellett nének.

Bio

Davies et al., 2004

(Semi)-
aquatic
életk6z0sség

Elhagyott medrek vizi és/vagy hidrofil
lagyszaru vegetacioja.

Bio

Marston et al., 1995

Egyéb

Artéri erdé

Erdésult Okoszisztémak amelyek
kapcsolédnak a talajvizhez, és gyakran
vagy idénként eldntés alé kerulnek.

Bio/Flu

Pautou, 1984

Artéri folyosé

A vizfolyds medre és a szarazfoldi
terlletek azon része, amelyet a
legnagyobb vizek szintje alatt van,
amelyet befolyasol a megemelkedett
vizszint és az arvizek, és ahol a talajok
képesek vizet visszatartani.

Megjegyzés: a mederben lévé névényzet

hatésa kuilén kiemelt.

Flu

Naiman et al., 1993

Artéri
névényzet

Hidrofil vegetacid, amely kdzvetlen kozel
[...] vagy a folydhoz megfeleléen kozel
van ahhoz, hogy az éves evapo-
transpiraci6 megjelenjen [...] a folyo
vizjarasaban.

Bio

http://medwet.org/aboutwetlands/wetland-
terminology/

Artéri
Okoszisztéma

Az él6lények olyan &sszetett csoportja,
amely él6helylkkel egyutt a vizfolyashoz
kapcsolodik, vagy annak a koézelében
van.
A hatarok definidlasa nélkll ide
sorolhatok a patakpartok, arterek és
vizenyés teriletek, illetve 06nt6zott
teriletek, amelyek atmeneti zoénat
képviselnek a magasabban fekvd
teriletek és a felszini vizek kozott.
Rendszerint hosszan elnyultak,
oldaliranyd vizaramlas jellemzi 6ket, és
az elontés évente legalabb egyszer
bekdvetkezik, majd visszahuzédik.

Bio

Lowrance et al., 1985

Galéria erdé*

Keskeny erdéfolt, ami a patakokat és

Bio

Veneklaas et al., 2005
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folyokat kdveti az amugy erdétlen tajon.

Artéri erdd Fas 6koszisztéma, ami az artérre telepdilt. S Bio/Flu | Bendix et Hupp, 2000
Az arteret vagy hidrolégiai alapon
hatarolja le, mint olyan terulet, amelyet
az arvizek eléntenek [...] vagy
geomorfolégiai szempontok alapjan, mint
olyan alluvialis terllet, amelyet a foly6
épitett az aktualis kérnyezeti viszonyok
fuggvényében.

* a megjelolt szakkifejezések az Eurdpai Unié 92/43/EEC Direktivajaban szerepelnek, ami a természetes él6helyek és élévilag
meglrzésérdl szol.

4. A folyérendszereket kiséré terilleteket a folyé és a folydvizi folyamatok befolyasoljak, illetve
vica versa, de ez a sav nyitott a kérnyezé teriletek felé (pl. hegyoldal, terasz), ahol az
anyagmozgast iranyithatjak fizikai (pl. lefolyas), biolégiai (pl. fajok vandorlasa) és emberi
folyamatok (pl. mez8gazdasagi termeléskor a biomassza eltavolitasa).

5. Az artéri zéna hibrid rendszer, mivel természeti és antropogén folyamatok egyiittesen
befolyasoljak. Az emberi tevékenység — példaul teriilethasznalat, folyészabalyozas révén — a
nagyon fontos tényez az artéri ndvényzet alakitasaban (pl. Piégay et al., 2003; Kondolf et al.,
2007; Dufour et al., 2015; Brown et al., 2018). Ezért az artéri sav definialasaba azt is bele kell
foglalni, hogy a tarsadalom a multban és most hogyan hasznalja és értékeli a teriletet, amely
nem szerepel a szakirodalomban (1. tablazat).

4. Az ARTERI/PARTI ZONA ES NOVENYZET KULONBOZS AZONOSITASI MODJAINAK OKAI

A vizrendszereket kisér6 arterek és artéri novényzet kozos jellemzéin kivil azok a szakkifejezések,
amelyet a tudomanyagakban és a gyakorlati életben is hasznalnak nagyon kulénbdzéek, és ezért igy
megtévesztéek lehetnek. Ez a kiilénb6zéség magabdl az arterek sokszinliségébdl is fakad. Példaul az
artéri ndvényzet utalhat egy nagyon keskeny fas savra a kérnyezd rétek vagy szantok savjaban (6A
abra), széles artéri erd6kre (6B abra), vagy a kolluviumon (lejté6-hordalék) megtelepedd erdére (6C
abra). Ugyanakkor a meghatarozas sokszinlisége abbdl is ered, hogy a kutatdk és az arteret kezel6k
hogyan mutatjak be.

12



Magasabban fekvé terilet, lejték Artéri zéna | Meder

6. abra: Az arterek és az artéri névényzet sokszinlisége. A: kisebb patak rétekkel boritott mezégazdasagi teriileten,
ahol a meder menti keskeny fasor jelenti az artéri/parti névényzetet (Normandia, Franciaorszag); B: széles erdds artér
(Aragén folyd, Ebro vizrendszere, Spanyolorszag); C: keskeny artéri sav az erdésiilt partél és lejtok mentén (Tagus
folyo fels6 folyasa, Spanyolorszag).

4.1. A FOGALOM VALTOZATOSSAGA

Az artér és az artéri névényzet fogalmi sokszinlisége eredhet az azonositas valtozatossagabal, hiszen
a felépitésik és okolégiai mikodésik foldrajzi helyenként mas és mas (7-8. abra). Globalisan, a
szerkezetuket és mikodésiiket meghatarozé fébb tényez6k az alabbiak:

o Bio-klimatikus koérnyezet, ami meghatarozza példaul a rendelkezésre allé viz mennyiségét
és idejét, az arvizeket mint zavard hatasokat és a zavaras utani helyreallasi idét (Bendix and
Stella, 2013);

o Morfolégiai mintazat, ami megadja a névényzet terjedésének és névekedésének 3D-s fizikai
hatterét, és ami a zavar6 hatasokat iranyitja (Corenblit et al., 2015);

o Teriilethasznalat, ami direkt (pl. erdéirtas) vagy indirekt (pl. vizkivétel, folydszabalyozas)
modon befolyasolja a ndvényzetet.
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7. abra: Az artéri novényzet felépitését és miikodését jellemzé sokszinliség okai a kiilonb6z6 bio-klimatikus régiokban,
amelyek potencialisan mas folyovizi bio-geomorfolégiai tipust és teriilethasznalatot eredményeznek (pl. erdésiilt,
mezdégazdasagi, varosias). Nem minden variaciéo szerepel az abran (pl. arid teriiletek) és nem minden kombinacié
lehetséges. Az id6t nem abrazoltuk, de minden szakasz adott fejlodési iranyt kévet, és mint ilyen, egyik allapotbdl a
masikba jut az id6 elteltével. Rdadasul minden alaphelyzeten beliil vannak még eltéré helyzetek, példaul a teriilet eltéré
megoérzése/kezelése miatt (pl. természetes beerddsiilés vagy erdételepités).

A legtdbb Oko-régidban a szukcesszid utolséd fazisait a fas szariak dominaljak, igy az artéri zéna
gyakran erddsllt egységekre vonatkozik: mocsari erd6kre, galéria erd6kre, artéri erdékre (1. tablazat).
A széls6ségesebb klimaju oko-régiokban (pl. hideg vagy szaraz terlleteken) azonban bokros vagy
fuves tarsulasok dominalhatnak.

A téma sokszinlsége miatt tobbféle megkdzelités lehetséges, azaz tobbféle mddszerrel kutathatd az
artéri névényzet. Példaul hidroldgiai szempontbdl a felsébb vizgyijté terlletekrol/lejtékrdl érkezb viz a
felvizi szakaszokon és a keskeny volgyekben meghatarozza az anyagmozgast, mig az alsébb,
szélesebb volgyi szakaszokon a mederben 4ramlé viz a meghatarozé. igy a nagyobb
vizrendszerekben az artéri erd6é kifejezés az elterjedtebb, és az arvizek és a talajviz szerepét
hangsulyozzak (pl. Pautou, 1984), mig kisebb, altaldaban a vizgy(ijt6 magasabban fekvé részein
inkabb a mederben [év6 ndvényzet szerepét emelik ki (pl. Swanson et al., 1982).
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Az emberi tevékenység maddosithatja a bio-klimatikus viszonyokat, a morfolégiat és a felszinboritast,
rdadasul mindezeket kulonb6zé mértékben, a tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi hatasok
fliggvényében. Igy az artéri zéna és vegetacié a tarsadalmi-6koldgiai rendszerek egyiittes miikddése
révén jott létre, amelyek Osszetett fejlédési iranyt kdvetnek és biofizikai (pl. folyok dinamikaja) és
antropogén (pl. legeltetés, lltetés) okok miatt mint Osszetett teriilethasznalati mozaikokként és
Okoszisztémaként jelennek meg (7. és 8G-l abrak). Ezek a mozaikok folyosét alkothatnak taji szinten
(Malanson, 1993). Példaul, egy szarazabb kdrnyezetben az artéri 6koszisztémak kuléndsen jol lathatod
elemei a tajnak, hiszen z6ldebb savot alkotnak, amit néha galéria erdének is neveznek.

Google Earth

Google Earth,

8. abra: Példak kiilonb6zé bio-klimatikus régidok folyészakaszaira, folyovizi bio-geomorfolégiai tipusokra és
teriilethasznalati matrixokra amint azt az 1. abra mutatja. A-C: Meanderezé erdésiilt szakaszok kiilonb6z6 éghajlati
teriileteken. A: trépusi teriileten az Amazonas medencéjében (Brazilia), B: mérséklet 6von a Rhéne medencéjében
(Franciaorszag), C: sarkvidéki teriileten, Alaszkaban (USA). D-F: mediterran teriiletek megmiivelt parcellai kozotti
szakaszok kiilonb6zé morfolégiai kornyezetben. D: sziik volgyben a Duero medencében (Spanyolorszag), E: fonatos
szakasz a Duero medencében (Spanyolorszag), F: meanderez6 szakasz a Sacramento medencében (USA). G-I
mérsékelt 6vi meanderez6é szakaszok kiilonb6z6 teriilethasznalatu kornyezetben. G: erddsiilt a Rhone medencéjében
(Franciaorszag), H: mezégazdasagi a Szajna mentén (Franciaorszag), I: varosias Szajna medence (Franciaorszag). A
képek forrasa: Google Earth.

4.2. AZ ERTELMEZES ES VIZSGALAT SOKSZINUSEGE

Az artéri zéna és ndvényzet azonositasanak kilonb6z6sége masodsorban abban a sokféleségben
rejlik, amiben a kutatok és gyakorlati szakemberek értelmezik és bemutatjak a fogalmat. Példaul, meg
nem értés szarmazhat magabol az ,artéri” (angolul: riparian) kifejezésbél. Az angolban a kifejezés
csak 1873-ban jelent meg, miutan az "riparious”, "riparial" és "ripicolous" kifejezések megjelentek
1656-ban, 1846-ban és 1859-ben (The Oxford English Dictionary, www.oed.com). Eredeti jelentése: a
folyd partjainal Iévé, ahhoz kapcsolddo, de a ,part’ lehet a mederoldal, a mederél vagy a lejték labaig
haz6dd nagyvizi meder.
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A kildnb6zé kutatasok céljatdl is fugg, hogy hogyan mutatjak be az arteret, vagy az artéri funkciot
elemzik-e, milyen tudomanyos hattere van a szerzéknek, stb. Példaul, az artéri zénat a kdvetkezd
modokon definialtak:

e a “terlilet a meder éle és a szerves és asvanyi talajok kozotti atmenet savja kozott” (talajtani
kozelités: Ledesma et al., 2018).

e “a folydviz altal formalt taj azon része, amelyet az arvizek eléntenek vagy vizzel telitenek, és
amely kuldnb6z6 aktivan formalédd folydvizi formakat foglal magaba, példaul a medret,
zatonyokat, és egyéb artéri formakat” (hidro-morfolégiai megkdzelités: Osterkamp, 2008).

e “..ahol a novényzetet a megemelkedett vizszintek befolyasoljak ...és ahol a talajok képesek
vizet raktarozni [és a] ndvényzet ... hozzajarul a meder vagy az artér szerves anyagaihoz, vagy
a ndvényzet befolydsolja a viz tulajdonsagait az artéren és a mederben az arnyékold hatasa
révén “ (inkabb bioldgiai megkdzelités: Naiman és Décamps, 1997).

5. Az ARTERI ZONA LEHATAROLASA

Az artéri zona atmeneti jellege megneheziti, hogy egyszerli és altalanos moddszert kinaljunk a
lehatarolasahoz (Clerici et al., 2013; de Sosa et al.,, 2017). Két megkdzelités létezik a probléma
megoldasahoz.

Az els6, hogy egy adott tavolsagot hatarozunk meg a medertdl, amit legtdbbszér a meder
szélességével sulyoznak. Ennek a megkoézelitésnek az elénye, hogy egyszeriien szabalyozhaté a
partmenti sav térvényi hattere (pl. a partok névényzetének gondozasa). igy ezt szamos orszagban
alkalmazzak az artéri tertiletek védelmére is (pl. USA, Brazilia, Szlovénia). Ebben az esetben az artér
inkabb partmenti sav) meghatarozasa irodalmi adatok alapjan toérténik, amelyekben meghataroztak,
hogy mekkora minimalis sav szikséges egy vagy tobb 6koszisztéma szolgaltatas biztositasahoz (pl.
part stabilizalasa, nitrogén kivétel). Példaul egy o6sszefoglaloban Castelle et al. (1994) arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy a legtdbb esetben legaldbb 15 méteres pufferzéna kell a medrek és a
mocsarak védelmére. Mivel a zbna szélessége a megcélzott dkoszisztéma szolgaltatas (vagy
szolgaltatas-csoport, Id. Sosa et al., 2017) fuggvénye, ez a megkdzelités tobbféle adatot
eredményezhet, igy a pufferzéna szélessége 3-200 m kozott lehet (Castelle et al., 1994). Ha ennek a
rogzitett tavolsagnak térvényi kdvetkezményei is vannak, akkor a résztvevd felektdl és érdekeltektél
politikai kompromisszumot igényel. igy a legtébb esetben a zéna szélességét Ugy hatarozzak meg,
hogy annak kevés tudomanyos hattere van, vagy teljesen hianyzik, és a kompromisszum gyakran tul
keskeny artéri sav kialakitasat eredményezi, ami igy nem toltheti be 6sszes funkcidjat. Raadasul a
zéna fix szélessége nem engedi meg, hogy hely-specifikus tényezdket (pl. artéri formak és
folyamatok) is bevonjanak a meghatarozasaba, és igy a megfelel§ artérkezelésbe. A meghatarozott
szélesség mint minimalis kivanalom érvényesulhet, de a fenntarthatésag megkivanja, hogy ne ez
legyen az els6dleges szempont, hiszen nem a legmegfeleldbb kdzelitése az artéri zéna szocio-
Okoldgiai funkcidinak.

A masik lehet6ség, hogy az artéri terllet lehatarolasakor figyelembe vesszik annak szerkezeti, vagy
mikdodési tulajdonsagait (a moddszerek 6sszehasonlitdsa megtalalhaté pl. Sosa et al. 2017-es
cikkében, illetve a 9. abran). Val6jaban az artéri zéna lehatarolasahoz néhany olyan strukturélis
paramétert hasznalnak, mint a felszinboritds vagy a domborzat tulajdonsagai. Példaul Thomas et al.
(1979) ugy hataroltdk le az arteret, hogy azt a vegetacid tipust azonositottak, ami atlagfeletti
vizigényli, vagy szabadon aramlo vizet igényel. A ndvényzet fajosszetétele is alkalmazhaté a
lehatarolasra (Hagan et al., 2006), de akar az allatfajok is, pl. kétéltliek jelenléte (Perkins and Hunter,
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2006). A kulénbdzé biolégiai csoportok alkalmazasa azonban kiilénbdzé lehatarolasi eredményekhez
vezethet. Példaul Hagan et al. (2006) mddszerével, a fak és bokrok fajai alapjan nem lehatarolhaté a
kisebb patakok artéri zénaja, ugyanakkor ugyanezen kutaték megfigyelték, hogy ezeken az artéri
terlileteken a lagyszaruak fajosszetétele kiilonbozik a kérnyezé teriiletekétdél. Raadasul, Hagan et al.
(2006) ugyanott szlikebb arteret hataroztak meg, mint Perkins and Hunter (2006) a kétéliek alapjan.
Raadasul ezt a mdédszert nehézkes nagyobb terileteken alkalmazni.

1:5000

Streams

Fixed buffer(10m)
Fixed buffer (50m)
Variable buffer

Fixed Legal Buffer (2m)

9. abra: Kiilonb6z6é médszerekkel lehatarolt artéri puffer zénak (forras: de Sosa et al., 2017).

Nagy terlleteken végzett vizsgalatoknal tovébbi strukturdlis koézelités is alkalmazhatd, amely
alapvetéen a domborzatra épil. Példaul llhardt et al. (2000) és Verry (2004) olyan médszert dolgoztak
ki, amely a domborzati tulajdonsagokon és a volgy alakjan alapul. Ez kiilébnésen hasznos a nagy
terlletek lehatarolasakor, és a térképezés folyamatat tovabb segiti (kiilénésen a kisebb patakok
mentén) a kiilénbozé tavérzékelési eszkdzok folyamatos fejlédése. Ez a mddszer is limitalt, kilondsen
a kis esésl vizfolyasok mentén, ahol nincs egyértelm( volgytalp.
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Természetesen a strukturadlis megkodzelitések kizdenek azzal, hogy az artéri zéna funkcionalis
dimenzioit bemutassak, azaz sokkal dinamikusabb megkdzelitések kidolgozasa szikséges, kildéndsen
a hidraulikai peremfeltételek hasznalataval. Példaul, feltételezve, hogy a legtobb artéri faj magjanak
szlksége van arvizre a magok szétszorasahoz és kihajtasahoz, az artéri zéna az alapjan is
id6ébeli skalan nézve. Példaul ha az adott faj egynyari vagy éveld lagyszaru, akkor altalaban 2-3
évente sziikséges szamukra arviz, mig a fasszaru fajoknak (pl. fizek, nyarak és égerek) hosszabb az
életideje, ezért 10-20 éves visszatérési idejl arvizek is elegendéek szamukra. Ez alapjan az artéri
zébna ugy definidlhatd, mint az a sav, amit 10-20 éves visszatérésil arvizek eldéntenek. Ez a lehatarolas
nagyjabol megfelel Gurnell et al. (2016) 4. zéndjanak (5. dbra), amely idénként eldntésre kerul, de
hordalék-dinamikaval nem rendelkezik. Ennek a mddszernek harom fébb korlatja van. El6szor is,
szikséges hozza egy arvizi elontési modell. Masodszor, kilénbdz6 artérszélességet eredményez, ha
kilonb6zé fajok igényeit vessziik figyelembe. Végil a Gurnell et al. (2016) altal készitett elméleti
modell legszarazabb zénajat (ahol nincs arviz vagy csak nagyon kivételes idészakokban, és ahol a
talajnedvesség egész évben allandé a magas freatikus vizszint miatt) nehéz modellezni, és a legtébb
esetben terepbejaras kell az azonositasahoz.

Az utébbi idészakban bekdszonté adatbéség és szamitdogépes eréforrasok lehetévé teszik, hogy tobb
megkozelitést egyszerre alkalmazzunk, akar nagy terilleteken is (de Sosa et al.,, 2017; 10. abra).
Példaul Euroépaban az Eurdpai Unié (EU) Research Centre kidolgozott egy modszert, amely
kilénb6zé informaciokon alapul: volgy-alak index ami a DDM-en alapul, artéri eléntési modell (ha
lehetséges), és 40 méteres fix minimum puffer szélesség a medertél ami a korabbi kutatasokon alapul
(Clerici et al., 2011, Clerici et al., 2013). A fix puffer-szélesség és az arvizi kritérium (vagy topografiai
adatok) kombinalasaval lehet6ség nyilik arra, hogy értékeljik az artéri zona hatasat a folyérendszerre,
illetve a folyérendszer hatasat az artéri zénara. Csak igy lehet egységes és relevans informaciéval
szolgalni az EU artéri zénaval kapcsolatos iranyelveihez (pl. El6hely, Viz és Nitrat Iranyelvek). Az EU
monitoring rendszere, a Copernicus harom adatcsomagot kinal az artéri zénaval kapcsolatosan
(Terillethasznalat/felszinboritas, Artéri zénak és zold linearis elemek koriilhatarolasa, lasd
https://land.copernicus.eu/local/riparian-zones és Weissteiner et al., 2016).
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RIPARIAN ZONES B

10. abra: Példa az artéri zéna lehatarolasanak folyamatabrajara A) vizgyiijt6 méretaranyban de Sosa et al. (2017)
alapjan és B) kontinensnyi méretaranyban Clerici et al. (2013) alapjan. Ez utébbi rogzitett szélességet (,,funkcionalis
puffer”’) kombinal hidraulikai adatokkal (“LISFLOOD artéri adat”), 50 éves visszatérési idejl arviz alapjan modellezett
artérrel, topografiai adatokkal (“ASTER GDEM Mosaic”), és felszinboritas adatokkal (“Corine Land Cover 2000”).

OsSZEGZES - AJANLASOK

A vizrendszereket kisér§ artéri ndvényzetet ugy értékeljuk, mint olyan, a vizhalézat mentén
elhelyezkedd6 ndvényzeti egységek Osszetett rendszerét — flggetlenil azok megjelenésétél vagy
eredetérél — amelyek mikddésukbdl adoddan kapcsoldédnak a vizrendszer elemeihez és a kdrnyezd
tertletekhez. Az artéri zonahoz tartoznak, amely atmeneti, és egyben nyilt tajtipus: atmeneti, mivel
természeti és antropogén folyamatok egylttes hatasara jon Iétre; és nyilt, mivel a folyérendszereket
kovetd taj befolydsolja a folyévizi és a hozza kapcsol6dd folyamatokat, mikbzben azok befolyasoljak
magat a tajat is. igy, ezen a teriileten a bioldgiai rendszerek szerkezete és miikodése valtozik a
vizrendszer négy dimenzidéja mentén (id8sikot is beleszamitva). A zdnara és az él6kdzdsségére
jellemzd sokféleséget féleg bio-klimatikus, geomorfolégiai és tertilethasznalati tényez6k befolyasoljak,
amelyek id6vel valtoznak, ahogy az &ket befolyasold természetes és antropogén tényezdk is
atalakulnak. Ez a sokszinliség egyértelmlen befolyasolja azt is, ahogyan az artéri novényzetet
ertékelik, s ebbdl eredhetnek az igen eltéré kozelitések, a jelentds kildonbségek, és az, hogy igy
nehéz altalanositani és az 6sszegydijtott tudast atadni.
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Osszegzéskeént, a kdvetkez6 javaslataink vannak arra, hogy hogyan lehetne jobban bevonni az artéri
névényzetet az arterek kezelésének gyakorlataba:

1. Ugy kell tekinteni az artéri teriileteket, mint olyan &sszetett tarsadalmi-dkoldgiai
egységeket, amelyek komplex folyamatok révén alakultak ki, és melyeket természeti ES
tarsadalmi tényezdk iranyitanak, és amelyek bonyolult idébeli fejédési utakat kdvetnek.

2. Az artéri ndvényzetet olyan nyilt rendszerként kell kezelni, amely (1) kapcsolédik a
mederhez, a koérnyez6 terllethez, a vizgy(jté felsébb terlleteihez, a légkdérhdz és a
talajokhoz, kézetekhez; (ii) ezekhez az alrendszerekhez kétiranyd kapcsolatok révén
kotodik.

3. Olyan le/kdrbehatarolast kell elényben részesiteni, ami integralja és maximalizalja a
szocio-6kolégiai rendszer minden funkciojat (i.e. tamogaté, ellatd, szabalyozé és kulturalis
Okoszisztéma szolgaltatasok).

4. Ki kell dolgozni olyan eszkdzoket és esettanulmanyokat, amelyek segitik a j6 és
kovetendd gyakorlatok alkalmazhatésagat az artéri zéna korulhatarolasakor.

5. Tisztazni kell, hogy melyek a hely-specifikus tudaselemek és melyek az altalanosithatdok
(pl. minimum artéri zéna szélesség, ami az adott funkcio biztositasahoz sziikséges, adott
topografiai index hatékonysaga az artéri zéna lehatarolasaban).
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